




Приложение №1 

к решению Административного совета ГУО 

№ X/2 от 24 октября 2023 года 

 

Анализ итогов первичного оценивания в начальном образовании. 

По завершению обучения в начальном образовании проводится национальное 

тестирование по 4 предметам, с целью определения уровня сформированности 

специфических компетенций, диагностирования результатов обучения в начальном 

образовании, стимулирования мотивации учащихся к учебе и к ее результатам, определения 

реального качества обучения и оценивания в начальном образовании в период с 04 по 18 

мая 2023 г. было проведено национальное тестирование учащихся 4 классов  по 

румынскому языку(устная  проба), родному(гагаузскому, болгарскому, украинскому) языку 

и литературе, языку обучения(румынскому, русскому языку и литературе), по математике. 

По итогам национального тестирования выявлены образовательные учреждения с 

наивысшим показателем «Очень хорошо» и «Удовлетворительно».  

При проведении первичного оценивания проведен сравнительный анализ с итогами 

национального тестирования. 

 
ПУТЛ им. С. Барановского с. Копчак 

Информация по первичному оцениванию(5кл) 

МАТЕМАТИКА-(4кл-71,1%-«ОХ»). 

№ 

п\п 

Ф.И. уч-ка Показатель 

качества за год 

% реализации  

теста по ПО 

Примечание 

1 Ангельчев Дмитрий Х 66%  

2 Ангельчев Роман ОХ 90%  

3 Ангальчева Диана Х 88%  

4 Бабогло Артём ОХ 92%  

5 Гашлама Дарья ОХ 94%  

6 Деличебан Евгений ОХ 96%  

7 Димова Наталья ОХ 100%  

8 Казанжи Николай Х 92%  

9 Капсамун Марина Х 72%  

10 Каракальчева Ел. У 42%  

11 Киор Дмитрий ОХ 90%  

12 Кирчиогло Сергей Х 76%  

13 Коджкбаш Иван ОХ 98%  

14 Колиогло Денис ОХ 90%  

15 Курдов Сергей ОХ 94%  

16 Курдова Ксения ОХ 94%  

17 Кюркчю Анастасия Х 54%  

18 Сакаллы Елизавета ОХ 66%  

19 Тодоров Никита ОХ 98%  

20 Тодорова Александра Х 94%  

21 Трандафил Илья ОХ 94%  

22 Трандафил Сергей ОХ 96%  

23 Трифоногло Александр ОХ 94%  



24 Узун Максим ОХ 100%  

25 Чавдарь Валерий ОХ 98%  

26 Чолак Роман Х 96%  

27 Арнаут Дмитрий ОХ 96%  

28 Арфонос Кирилл Х 78%  

29 Баба Конестантин ОХ 92%  

30 Вензлицкий Денис ОХ 100%  

31 Врабий Никита ОХ 100%  

32 Гагауз Максим Х 82%  

33 Гайдаржи Ирина ОХ 92%  

34 Драган Андрей Х 88%  

35 Зебели Вячеслав Х 70%  

36 Зелински София Х 74%  

37 Иванчогло Анна ОХ 84%  

38 Иогло Александра Х 66%  

39 Келеш Мария ОХ 100%  

40 Коджебаш Эдуард ОХ 82%  

41 Копущу Артём Х 74%  

42 Копущу Николай Х 62%  

43 Манолов Виталий Х 82%  

44 Орлиогло Виктория Х 94%  

45 Стамат Вадим Х 72%  

46 Трифоногло Евгения ОХ 90%  

47 Филипеску Сабина Х 42%  

48 Франжев Андрей ОХ 96%  

49 Франжева Анна ОХ 92%  

50 Чавдар Георгий У 28%  

51 Чавдарь Никита ОХ 92%  

52 Чижикова Кристина Х 60%  

53 Чолак Наталья Х 86%  

54 Яланжи Виктория ОХ 94%  

     

                                                
-48 учащихся подтвердили свои знания за 4кл – 88,8 %  

- 6 учащихся не подтвердили свои знания за 4кл. -11% 

                                  
ПУ Гимназия с.Бешгиоз 

Информация по первичному оцениванию(5кл) 

  МАТЕМАТИКА-4кл-(36,3%-«У»). 

№ 

п\п 

Ф.И. уч-ка Показатель 

качества за год 

% реализации  

теста по ПО 

Примечание 

1. Андрусик Анна  Дм ОХ 21 б.- 75%  
2. Арабаджи  Валентина Дм ОХ 15 б. – 53%  
3. Арабаджи Марианна Дм ОХ 19 б. – 67,8%  
4. Готишан Виктория Ан. У 16 б. – 57,1%  
5. Ефтени Игорь Дмитриевич Х 19 б. – 67.8%  
6. Ильев  Вадим Дмитриевич Х 25 б. – 89,2 %  
7. Калын  Владимир Вяч Х 20 б. – 71%  



8. Калын  Дионисии Ив У 16 б. – 57,1%  
9. Мераджи Артём Конст У 13 б. – 46,4%  

10. Мераджи Вениамин Вл. ОХ 19 б. – 67,8%  
11. Мераджи Лилия Вит ОХ 18 б. – 64,2%  
12. Молла Лиза Михайловна Х 19 б. – 67.8%  
13. Николова Ксения Мих. Х 13 б. – 46,4%  
14. Пеогло Владислав Дм У 11 б. – 39,2%  
15. Сариогло  Елизавета Вас. Х 16 б. – 57,1%  
16. Сариогло   Надежда Дм Х 19 б. – 67,8%  
17. Сариогло   Сарра Валер ОХ 20 б. – 71%  

18. Слободчиков  Маарин М У 18 б. – 64,2%  
19. Стоянова Дарья М У 19 б. – 67,8%  
20. Терзи Эмили Вит. ОХ 25 б. – 89,2 %  
21. Топал Надежда Мих. Х 13 б. – 46,4%  
22. Формузал Максим У 14 б. – 50%  

                                                    Выполнили работу 22ученика. 

     -13 учащихся подтвердили свои знания за 4кл – 59,09  %  

     - 9 учащихся не подтвердили свои знания за 4кл-40,90% 

                                            

№ 

п\п 

Образовательное 

учреждение 
Всего 

учащихся 

Подтвердили 

свои знания за 

4кл 

Не подтвердили 

свои знания за 4кл 

111
1 

ПУТЛ им. С. 

Барановского с. Копчак 
54-71,1%-

4кл 

48- 88,8 % 

 

          6-11% 

 ПУГим.с.Бешгиоз 22-36,3%-
4кл 

13-59,09% 9-40,9% 

  76 61-80,3% 15-19,7% 

 

ПУ ТЛ им. Б.Янакогло с.Копчак 2023-2024 уч.г. 

Информация по первичному оцениванию(5кл) 

по гагаузскому языку и литературе-(4кл-55,1%-«ОХ»). 

№ 

п\п 

Ф.И. уч-ка Показатель 

качества за год 

% реализации  

теста по ПО 

Примечание 

1.  Батанова Анна   Х 82,8  

2.  Ботезат Иван    Х 85  

3.  Гайдарлы Валерия   ОХ 94  

4.  Галацан Дарья    Х 77  

5.  Димов Максим  ОХ 88  

6.  Казанжи Дмитрий   ОХ 91  

7.  Казанжи Маргарита   ОХ 94  

8.  Караман Андрей   Х 80  

9.  Кочева Надежда   Х 60  

10.  Курдов Артём  Х 85,7  

11.  Курдова Елена ОХ 97  

12.  Курдова Маргарита  ОХ 94  

13.  Курки Валерия   ОХ 100  



14.  Малачлы Евгений   Х 80  

15.  Малачлы Лев    Х 68,5  

16.  Манолов Егор   ОХ 94  

17.  Мурзакой Сергей  ОХ 77  

18.  Недеогло Сергей  Х 80  

19.  Недиогло Артем  ОХ 100  

20.  Орлиогло Ксения  Х 71  

21.  Палик Егор  ОХ 88,5  

22.  Сакалы Тимофей   Х 94  

23.  Сонгров Олег  ОХ 82,8  

24.  Стамат Арсений  Х 74  

25.  Топал Григорий  У 30  

26.  Узун Ольга ОХ 94  

27.  Чавдарь Денис  ОХ 94  

28.  Чолак Иван ОХ  92  
  

  - 23учащихся, подтвердившие свои знания за 4кл  - 82,2 %  

  -5 учащихся, не подтвердившие свои знания за 4кл  - 17,8% 

 
ПУ Гимназия/детский/сад им.Г.Сыртмача мун.Чадыр-Лунга 

Информация по первичному оцениванию(5кл) 

Гагаузский язык и литература-(4кл-38%-«У»). 

№ 

п\п 

Ф.И. уч-ка Показатель 

качества за год 

% реализации  

теста по ПО 

Примечание 

1. Балов Александр  ОХ 96%  

2 Балов Юрий ОХ 80  

3 Балов Мирослав  Х 83%  

4 Водничар Иван  У 50%  

5 Кожокарь Ариадна  ОХ 86,6%  

6 Манастырлы Федор  ОХ 93,3%  

7 Рохак Денис  Х 50%  

8 Топал Валерия  Х 60%  

9 Сырбова Татьяна  У 60%  

10 Черниогло Марина  ОХ 83,3%  

11 Янева Эльвира ОХ 93,3%  

     
 

-6 учащихся подтвердили свои знания за 4кл   -54,5  %  

- 5 учащихся не подтвердили свои знания за 4кл-  45,4% 

№ 

п\п 

Образовательное 

учреждение 
Всего 

учащихся 

Подтвердили 

свои знания за 

4кл 

Не подтвердили 

свои знания за 4кл 

111
1 

ПУТЛ им. Б.Янакогло 

с.Копчак 
28-55,1%-

4кл 

23- 82,2 % 

 

5 -7,8% 

 ПУГим./д/с Г.Сыртмача 

мун.Чадыр-Лунга 

 
11-38%-4кл 

6-54,5% 5-45,4% 

  39 29-74,3% 10- 25,6 % 



ПУ Гимназия имени М.Танасогло с.Кирсово 

Информация по первичному оцениванию (5кл) 

по Румынскому языку и литературе(4кл-77,7%-«ОХ»). 

№ 

п\п 

Ф.И. уч-ка Показатель 

качества за год 

% реализации  

теста по ПО 

Примечание 

1 Ангелова Аделина Х 41,17% У 

2 Басс Вячеслав У 35,29% У 

3 Богурян Ксения ОХ 88,23% Х 

4 Бодруг Илья ОХ 85% Х 

5 Браснибрада Степан У 35,29% У 

6 Братунов Тимур ОХ 82,41% Х 

7 Буиклы Анастасия  ОХ 97,05% ОХ 

8 Гюзель Виктор Х 67,64% Х 

9 Драган Степан У 38,23% У 

10 Златовчена Александра ОХ 88,35% Х 

11 Иварлак Валерия ОХ 85,29% Х 

12 Карасени Алина ОХ 89,43% ОХ 

13 Кынев Артём ОХ 85,71% Х 

14 Койнак Николай Х 37,88% У 

15 Комур Иванна ОХ 74,43% Х 

16 Кулиш Пётр ОХ 69,71% Х 

17 Дюльгер Николай Х 39,29% У 

18 Дюльгер Вячеслав Х 37,5% У 

19 Меша Максим ОХ 64,29% Х 

20 Нейковчена Алина ОХ 69,78% Х 

21 Шикиль Александр ОХ 78,79% Х 

22 Танасогло Матяей ОХ 75,14% Х 

23 Томайлы Иван ОХ 83,93% Х 

24 Узун Кирилл ОХ 90,79% ОХ 

25 Узун Ксения ОХ 67,86% Х 

     

 

  -9 учащихся подтвердили свои знания за 4 кл из -36% , 

 - 16 учащихся не подтвердили свои знания за 4кл  - 64 % 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



ПУ Гимназия им. Н. Чебанова с. Конгаз  
Информация по первичному оцениванию(5кл) 

по Румынскому языку и литературе(4кл-45,1%-«У»). 

                                   

  -24 учащихся подтвердили свои знания за 4 кл из 31 -77,4% , 

 - 7 учащихся не подтвердили свои знания за 4кл  -  22,6 % 

№ 

п\п 

Образовательное 

учреждение 
Всего 

учащихся 

Подтвердили 

свои знания за 

4кл 

Не подтвердили 

свои знания за 4кл 

111
1 

ПУГим.М.Танасогло 

с.Кирсово 
25 

9-36% 16-64% 

 ПУГим. Н. Чебанова 

с. Конгаз 
31 

24-77,4% 7-22,6% 

  56 33-59,5% 23-41% 

 

 

 

№ 

п/п 

Ф. И. 

учащихся 

Показатель 

качества за год 

% реалз. теста  

по ПО  

Примечание 

1. Аврам Альбина Х 73%  

2. Арнаут   Мария      У 48%  

3. Басараб  Александр   Х 59%  

4. Бойштян  Константин   ОХ 93%  

5. Борта    Денис     У 47%  

6. Воробьева Екатерина ОХ 95%  

7. Вылчу    Дарья  ОХ 88%  

8. Гайдаржи  Елена     ОХ 72%  

9. Жеков  Василий       Х 59%  

10. Икизли  Василий   Х 60%  

11. Икизли  Виктория  У 58%  

12. Карасени  Зинаида     ОХ 94%  

13. Карасени  Максим  У 46%  

14. Касьядина  Анна       У 31%  

15. Кичук Мехмет-Али  Х 71% . 

16. Ковриков  Вадим    У 45%  

17. Комур  Иван  У 32%  

18. Краснян  Мария  Х 49%  

19. Кырбыик  Петр  У 57%  

20. Лопушнян Иван  Х 48%  

21. Мариновская  Валерия   Х 75%  

22. Мырмыр  Георгий   Х 61%  

23.  Петрова София  У 48%  

24. Стефу   Ксения     ОХ 89%  

25. Сыби   Наталья      У 46%  

26. Сынку  Валентина   У 30%  

27. Таралеш   Максим    У 45%  

28. Топал  Полина  ОХ 75%  

29. Узун    Дмитрий     У 45%  

30. Узун   Елена   ОХ 94%  

31. Шальвир  Петр  ОХ 58%  



ПУ ТЛ им.Д.Мавроди мун.Комрат 

Информация по первичному оцениванию(5кл) 

Русский язык и литература-4кл-(69,6%-«ОХ»). 

№ 

п\

п 

Ф.И. уч-ка Показатель 

качества за 

год 

% 

реализации 

теста по ПО 

Примечание 

1 Абаджи Андрей у 44  

2 Быстрова Алла ох 94  

3 Дели Георгий ох 73  

4 Димитрогло Олег ох 80  

5 Драгня Таисия х 70  

6 Казанжи Михаил х 76  

7 Кихаял Михаил ох 93  

8 Константинов Вл. х 72  

9 Кузнецов Еремей х 73  

10 Кузнецова Лилия ох 67  

11 Курдогло Ал. х 74  

12 Мавроди Виктория ох 67  

13 Минчогло Милена х 69  

14 Митиогло Дарья х 71  

15 Муска Максим ох 93  

16 Пометко Анастасия ох 73  

17 Сивак Рамир х 69  

18 Танасогло Дмитрий ох 91  

19 Тодорогло Егор у 44  

20 Узун Сергей ох 80  

21 Фуртуна Максим ох 91  

22 Якимова Анастасия ох 95  
1 Болгар Карина ох 96 %  

2 Братунов Артур у 44 %  

3 Кырлиг Маргарита ох 94 %  

4 Койнак Максим ох 82 %  

5 Ламбантова Лилия х 70 %  

6 Наку Алексей х 78 %  

7 Негара Елизавета ох 96 %  

8 Патраман Константин х 82 %  

9 Шипитко Николай ох 86 %  

10 Тодорова Вера ох 92 %  

11  Варбан Алина ох 88 %  
  

   Выполнили работу 33 ученика: 

  -24 учащихся подтвердили свои знания за 4 кл -73% , 

 - 9 учащихся не подтвердили свои знания за 4кл  -  27 % 

 



ПУ Гимназия с.Буджак 

Информация по первичному оцениванию(5кл). 

 Русский язык и литература-4кл-(33,3% «У»). 

№ 

п\п 

Ф.И. уч-ка Показатель 

качества за год 

% реализации  

теста по ПО 

Примечание 

1 Бербер Анастасия X 69%  

2 Влад Ксения Х 71%  

3 Давыдов Кирил Х 79%  

4 Довбенко Михаил ОХ 85%  

5 Дрангоз Николай У 39%  

6 Душков Михаил Х 68%  

7 Ешану Георгина ОХ 90%  

8 Ларюшин Максим Х 58%  

9 Манолова  Аполинария ОХ 85%  

10 Мержиевский Иван У 46%  

11 Попович Александра ОХ 95%  

12 Чебатару Дмитрий У 38%  

13 Казмалы Иван У 45%  
    

-10 учащихся подтвердили свои знания за 4кл – 76,9% . 

- 3 ученика не подтвердили свои знания за 4кл  -  23 % 

 

№ 

п\п 

Образовательное 

учреждение 
Всего 

учащихся 

Подтвердили 

свои знания за 

4кл 

Не подтвердили 

свои знания за 4кл 

111
1 

ПУТЛим.Д.Мавроди 

мун.Комрат 
33 

24-73% 9-27% 

 ПУ Гимназия 

с.Буджак 
13 10-76,9% 3-23% 

  46 34-73,9% 12-26% 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 





Приложение №2 

к решению Административного совета ГУО 

№ X/2 от 24 октября 2023 года 

Справка  

по итогам мониторинга первичного оценивания 

 

            В соответствии с Планом работы Главного управления образования Гагаузии на 

2023-2024 учебный год, приказа № 320 от 6 октября 2023года о проведении выездного Дня 

ГУО в образовательных учреждениях Гагаузии в 2023-2024 учебном году, в целях 

мониторинга и оказания методической поддержки дидактическим/менеджерским кадрам 

учебных заведений по вопросу повышения качеств образовательного процесса и 

обеспечения объективной оценки учебных достижений учащихся. 

           В ходе мониторинга подверглись анализу годовые результаты (средний бал) по 

экзаменационным предметам (8 класс) и результаты Первичного оценивания на начало 

учебного 2023-2024 года учащихся выпускных классов, гимназического цикла -2024 года, 

5 образовательных учреждений Гагаузии: ПУ ТЛ им. М. Тузлова с. Кирсова; ПУ им. М. 

Танасогло с. Кирсова; ПУ Гимназия им. Д. Танасоглу с. Кириет – Лунга; ПУ Гимназия с. 

Долтай. Мониторинг проводился в первой декаде октября 2023 года. Всего в мониторинге 

приняли участие 101 ученик. 

В результате мониторинга выявились следующие результаты: 

1. ПУ ТЛ им. Михаила Тузлова с. Кирсова 

         В мониторинге участвовали 29 учащихся 9 класса, по четырем предметам: румынский 

язык и литература, математика, язык обучения, история румын и всеобщая история. 

Учебный 

предмет 

Уч-ся 

по 

списку 

Писали 

ПО 

Под- 

твердили 

Не под- 

твердили 

Примеча

ние 

Румынский язык и 

литература 

29 29 20 уч-ся= 

68,9% 

9 уч-ся=  

31% 

 

Математика 29 27 17 уч-ся = 

62,97% 

10 уч-ся = 

37% 

2 уч-ка 

отсутств 

Русский язык и 

литература 

29 29 26 уч-

ся=89,66% 

3 уч-ся = 

10,35% 

 

История румын и 

всеобщая история 

29 29 26 уч-ся = 

89,66%. 

3 уч-ся = 

10,35%. 

 

   77,80 14,48%  

 

68.90%

62.97%

89.66%

89.66%

Подтвердили результат  8 класса (ср. 

балл)

Рум. язык и лит-ра
Математика
Язык обучения
История румын и всеобщая история

Учащиеся 9 класса, в целом, при 

ПО подтвердили годовые 

результаты (ср. балл) за 8 класс 

по румынскому языку и 

литературе, математике, 

русскому языку и литературе, 

истории на 77,80%, что можно 

оценить, как «хорошо». Самый 

высокий процент подтверждения 

результатов по русскому языку и 

истории – 89,66%. Самый низкий 

результат по математике – 62, 

07%. 



2. ПУ Гимназия им. Михаила Танасогло с. Кирсово 

       В мониторинге участвовали: 23 учащихся по румынскому языку и литературе и 

математике, 22 учащихся по русскому языку, истории румын и всеобщей истории. 

Учебный 

предмет 

Учащихся 

по списку 

Писали Под- 

твердили 

(8кл) 

Не под- 

твердили 

 

Приме- 

чания 

Румынский язык 

и литература 

23 23 22 уч-

ся=95,66 

1 уч-ся = 

4,35% 

 

Математика 23 23 23 = 100% 0%  

Русский язык и 

литература 

23 22 22 уч-ся = 

95,66%  

1 уч-ся = 

4,35% 

 

История румын и 

всеобщая история 

23 22  18 уч-ся = 

81,82% 

4 уч-ся = 

18,19% 

 

   93,29% 6,73%  

 

 

3. ПУ Гимназия им. Диониса Танасогло с. Кириет-Лунга 

      В мониторинге участвовало 17 учащихся, по трем предметам: румынский язык и 

литература, язык обучения, история румын и всеобщая история. 

Учебный 

предмет 

Учащихся 

по списку 

Писали Под- 

твердили (8кл) 

Не под- 

твердили 

 

Приме- 

чания 

Румынский язык и 

литература 

17 17 16 уч-ся = 

94,12% 

1 ученик = 

5,88% 

 

Русский язык и 

литература 

17 17 16 уч-ся = 

94,12% 

1 ученик = 

5,88% 

 

История румын и 

всеобщая история 

17 17 100% 0%  

   96,08% 3,93%  

 

 

95.66%

100.00%
95.66%

81.85%

Подтвердили результат  8 класса 

(ср. балл)

Рум. язык и лит-ра

Математика

Язык обучения

История румын и всеобщая история

Учащиеся 9 класса, при ПО 

подтвердили годовые результаты 

(ср. балл) за 8 класс, более того, 

по всем предметам. Результаты по 

математике подтвердили все 100% 

учащихся, по языку обучения и 

румынскому языку не подтвердил 

свой результат только один 

ученик. Самый низкий результат 

подтверждения ПО по истории– 

81,85%. В целом, по всем 4 

предметам процент реализации 

теста при ПО составляет – 93,3 эти 

результаты выше, чем результаты 

по итогам  2022-2023 уч. года. 

 



 

 

4. ПУ Гимназия им. Ф. Ангели с. Гайдары. 

        В мониторинге участвовало 15 учащихся из 17, по 4 предметам: румынский язык и 

литература, математика, язык обучения, история румын и всеобщая история. 

Учебный 

предмет 

Учащихся 

по списку 

Писали Под- 

твердили (8кл) 

Не под- 

твердили 

 

Приме- 

чания 

Румынский язык и 

литература 

17 15 13 уч-ся = 

86,46% 

2 уч-ся = 

13,34% 

 

Математика 17 17 9 уч-ся = 

52,95% 

8 уч-ся = 

47,06% 

 

Русский язык и 

литература 

17 17 16 уч-ся = 

94,12% 

1 уч-ся = 

5,89% 

 

История румын и 

всеобщая история 

17 17 12 уч-ся = 

70,59% 

5 уч-ся = 

29,42 % 

 

   76,03 23,93%  

 

94.12%

94.12%

100.00%

Подтвердили результат  8 класса 

(ср. балл)

Рум. язык и лит-ра

Язык обучения

История румын и всеобщая 

история

86.46%

52.95%94.12%

70.59%

Подтвердили результат  8 класса 

(ср. балл)

Рум. язык и лит-ра

Математика

Язык обучения

История румын и всеобщая история

Все учащиеся 9 класса приняли 

участие в ПО и подтвердили годовые 

результаты (ср. балл) за 8 класс, по 3 

экзаменационным предметам, кроме - 

математике, ПО по математике не 

проводилось. Результаты по истории 

румын и всеобщей истории 

подтвердились на 100%. По языку 

обучения и румынскому языку не 

подтвердил свой результат только 

один ученик, процент подтверждения 

результатов равен - 94,12%. 

В целом результаты ПО в 9 классе, 

выше, чем на конец 2022-2023 

учебного года. 

 

В ПО приняло участие 15 учащиеся из 17, 

2 учащихся отсутствовали. В совокупности 

учащиеся 9 класса подтвердили годовой 

результат по предметам и не только, часть 

учащихся показали на ПО более высокие    

результаты чем за год. Самый высокий 

процент подтверждения результатов по 

русскому языку и литературе – 94,12%. По 

румынскому языку и литературе 

результаты подтвердились на 86,46%. 

Самый низкий результат ПО по 

математике, результаты совпали у 9 

учащихся из 17, что составляет 52,95%, 

около 48% учащихся показали результат 

ниже, чем на конец 2022-2023 уч. года. 

В целом результаты ПО в 9 классе, выше, 

чем на конец 2022-2023 учебного года. 

 



5. ПУ Гимназия с. Джолтай 

        В мониторинге участвовало 15 учащихся из 16, по 4 предметам: румынский язык и 

литература, математика, язык обучения, история румын и всеобщая история. 

Учебный 

предмет 

Учащихся 

по списку 

Писали Под- 

твердили (8кл) 

Не под- 

твердили 

 

Приме- 

чания 

Румынский язык и 

литература 

16 15 9 уч-ся =60% 6 уч-ся = 

40% 

1 уч-ся 

отсутств. 

Математика 16 15 8 уч-ся = 

53,34% 

7 уч-ся = 

46,67% 

 

Русский язык и 

литература 

16 15 11 уч-ся = 

73,34% 

4 уч-ся = 

26,67% 

 

История румын и 

всеобщая история 

16 15 12 уч-ся = 80% 3 уч-ся = 

20% 

 

   66,67% 33,34%  

 

 

II. Результаты мониторинга показателей ср. балла за 8кл. и результатов ПО в 9 

классе, по учебным предметам, в разрезе образовательных учреждений 

Румынский язык и литература 

   

             Из диаграммы видно, что самый высок процент подтверждения результатов - ср. 

балла за 8 класс и ПО в 9 классе показали учащиеся ПУ: Гимназия им. М. Танасогло с. 

Кирсово,  Гимназия им. Д. Танасоглу с. Кириет Лунга, Гимназия им. Ф. Ангели с. Гайдары. 

60.00%

53.34%

73.34%

80.00%

Подтвердили результат  8 класса 

(ср. балл)

Рум. язык и лит-ра

Математика

Язык обучения

История румын и всеобщая история

60%

68.90%

86.44%

94.12%

95.66%

0% 20% 40% 60% 80% 100% 120%

ПУ Гиназия с. Джолтай

ПУ ТЛ им. М. Тузлова с. Кирсова

ПУ Гимназия им. Ф. Ангели с. Гайдары

ПУ Гимназия им. Д. Танасогло с. Кириет Лунга

ПУ Гимназия им. М. Танасоглу с. Кирсова

Показатель подтверждения ср. балла за 8 кл. с результататами  ПО в 9 кл.

В ПО приняло участие 15 учащиеся из 

16, 1 ученица отсутствовала. Часть 

учащихся на ПО, по предметам 

мониторинга, показатели результатов 

выше, чем результаты за (8 класс) на 

конец 2022-2023 учебного года. Самый 

высокий процент подтверждения 

результатов по истории румын и 

всеобщей истории – 73,34%. Самый 

низкий результат подтверждения по 

итогам ПО - по математике, 

результаты подтвердились у 8 

учащихся из 15, что составляет 

53,34%, около 48% учащихся показали 

результат ниже, чем на конец 2022-

2023 уч. года. 

В целом результаты ПО в 9 классе, 

выше, чем на конец 2022-2023 

учебного года. 

 



Математика 

 

          Согласно диаграмме, самый высокий показатель подтверждения результатов 

оценивания на конец 8 кл. и ПО у учащихся ПУ: Гимназия им. М. Танасоглу с. Кирсова – 

100%; ТЛ им. М. Тузлова с. Кирсова – 62,97%. 

        Гимназия им. Д. Танасоглу с. Кириет -Лунга ПО по математике на проводила. 

 

Русский язык и литература 

 

           Из диаграммы видно, что самый высокий процент подтверждения показателя ср. 

балла за 8 класс с результатами ПО - по русскому языку и литературе показали учащиеся 

ПУ: Гимназия им. М. Танасогло с. Кирсово – 95,66%; Гимназия им. Ф. Ангели с. Гайдары 

- 94,12%; им. Д. Танасоглу с. Кириет -Лунга – 94,12%.  

       Самые низкие показатели подтверждения результатов и учащихся ПУ Гимназия с. 

Джолтай – 73,34%. 
История румын и всеобщая история 

 

           Из диаграммы видно, что самый высокий процент подтверждения показателя ср. 

балла за 8 класс с результатами ПО - по истории румын и всеобщей истории показали 

учащиеся ПУ: Гимназия им. Д. Танасоглу с. Кириет - Лунга – 100%; Тлим. М. Тузлова с. 

Кирсова- 89,96%; Гимназия им. М. Танасогло с. Кирсова – 81,28%.  

       Самые низкие показатели подтверждения результатов и учащихся ПУ Гимназия с. Ф. 

Ангели с Гайдары – 70,59%. 

 

0.00%

52.95%

53%

62.97%

100.00%

0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00% 120.00%

ПУ Гимназия им. Д. Танасогло с. Кириет Лунга

ПУ Гимназия им. Ф. Ангели с. Гайдары

ПУ Гиназия с. Джолтай

ПУ ТЛ им. М. Тузлова с. Кирсова

ПУ Гимназия им. М. Танасоглу с. Кирсова

Показатель подтверждения ср. балла за 8 кл. с результатами  ПО в 9кл.

73.34%

89.66%

94.12%

94.12%

95.66%

0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00% 120.00%

ПУ Гимназия с. Джолтай

ПУ ТЛ им. М. Тузлова с. Кирсова

ПУ Гимназия им. Д. Танасогло с. Кириет Лунга

ПУ Гимназия им. Ф. Ангели с. Гайдары

ПУ Гимназия им. М. Танасоглу с. Кирсова

Показатель подтверждение ср. балла за 8 кл. с результатами ПО в 9 кл.

70.59%

80%

81.28%

89.96%

100.00%

0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00% 120.00%

ПУ Гимназия им. Ф. Ангели с. Гайдары

ПУ Гиназия с. Джолтай

ПУ Гимназия им. М. Танасоглу с. Кирсова

ПУ ТЛ им. М. Тузлова с. Кирсова

ПУ Гимназия им. Д. Танасогло с. Кириет Лунга

Показатель подтверждения ср. балла за 8 кл. с  результатами ПО  в 9 кл.





Приложение №3 

к решению Административного совета ГУО 

№ X/2 от 24 октября 2023 года 

 

Анализ итогов Первичного оценивания в 10 классах лицейского цикла обучения на начало 2023-2024 уч.г. 

Цели:  

 анализ подготовленности выпускников гимназического цикла к получению лицейского образования; 

 сравнительный анализ итогов оценивания учащихся за гимназический курс и на старте лицейского образования; 

  обеспечение качества образовательного процесса в лицейском цикле образования. 

Основание: Приказ ГУО № 01/1-08-292 от 14.09.2023г. «Об организации образовательного процесса в 10-ых классах лицейского цикла 

обучения». 

Формы работы: анализ итогов первичного оценивания по отчетам учреждений образования. 

         Лицейское образование — это заключительный этап общего среднего образования. Лицей – образовательное учреждение, призванное 

обеспечить образовательные потребности лицеистов, предоставить возможность использования вариативности образовательного 

маршрута, дающее уровень профильного реального и гуманитарного образования, способствующий успешной интеграции школьника в 

современное социально-экономическое пространство РМ и мира. Поэтому очень важен начальный образовательный уровень, с которым 

начинают старт учащиеся 10-ых классов и на анализе этого уровня компетенций, менеджерские и дидактические кадры теоретических 

лицеев должны организовать успешный образовательный процесс. 

Итак, по итогам набора в 10-ые классы на 2023-2024 уч.г. в лицеи набрано в разрезе лицеев/профилей следующее количество учащихся. 

 

№ 

Учебное заведение 

2023-2024 уч.г. ( по итогам набора 3 этап) 

Реальный профиль Гуманитарный профиль Спортивный профиль 

Кол-во кл Кол-во уч. Кол-во кл Кол-во уч. Кол-во кл Кол-во уч. 

1 ПУТЛ им. Г. Гайдаржи 1 20 1 28   

2 ПУТЛ им Д. Карачобан 1 21 1 26   

3 ПУТЛ им. Д. Мавроди   1 20   

4 ПУ РСЛ интернат     1 23 

5 ПУТЛ им. М.Еминеску 1 11 1 21   

6 ПУТЛ им.Н.Третьякова   1 32   

7 ПУТЛ  им. М.Тузлова   1 16   

8 ПУТЛ  им. Т.Занет   1 12   



9 ПМТЛ им.С. Демиреля 1 11 1 22   

10 ПУТЛ  им. Д. Челенгир   1 12   

11 ПУТЛ им. М. Губогло 1 22 1 30   

12 ПУТЛ им. В.Мошкова 1 20 1 23   

13 ПУТЛ им.М.Чакир 1 14     

14 ЧУТЛ «Оризонт" 1 10 1 11   

15 ПУТЛ  с.Казаклия   1 15   

16 ПУТЛ им. С. Баран-го   1 10   

17 ПУТЛ им.  Б. Янакогло   1 13   

18 ПУТЛ Лучафэрул   1 20   

19 ПУТЛ им. А.Должненко 1 16 1 17   

20 ПУТЛ  им. С. Экономов   1 14   

21 ПУТЛ с.Чишмикиой   1 14   

22 ПУТЛ им.Г.Виеру   1 15   

 Итого 9 145 20 372  23 

 

1. Анализ итогов ПО в реальном профиле. 

1.1 Математика (реальный профиль) 

Первичное оценивание по математике проведено в 10-ых классах реального профиля. Всего участвовали в ПО  по математике 139 

учащихся из 145 лицеистов. 

 

37%

63%

Результаты первичного оценивания в 10-ых классах по математике

подтвердили не подтвердили



 

Из диаграммы видно, что 63% учащихся не подтвердили свои оценки.   Ниже представлена таблица итогов в разрезе теоретических 

лицеев. 

 

№ Учебное заведение Всего  Подтвер 

дили 

оценки 

Не 

подтвер 

дили 

оценки. 

 Отсутс 

твовали 

Слабые результаты  

1 ПУТЛ им. Г. Гайдаржи 20 5 15  

3  ученика ТЛ им.Г.Гайдаржи показали очень низкие 

результаты (оценка 7 , выполнили на 32%), Гимназия 

с.Томай  («9»  реализация теста 32%) 

2 ПУТЛ им Д. Карачобан 21 2 18 1 8 учеников изТЛ им.Д.Карачобан  показали разницу 

больше 1,5балла 

3 ПУТЛ им. М.Еминеску 11 4 7  Все ученики с разницей больше 1,5 балла из 

ближайших молдавских сел. района Кантемир,Леово,. 

4 ПУ МТЛ им.С. Демиреля 11 10 1  1-гимназия с.Светлый, 1 из Турции 

5 ПУТЛ им. М. Губогло 22 7 12 3 

ТЛ им.М.Губогло-3, гимназия им.Ф.Ангели-1 (7,3б  -

10 %), гимназия с.Казаклия  (9,3б-31%), ТЛ 

им.М.Чакир-2 уч. гимназия им.П.Казмалы(«9».-50%) 

6 ПУТЛ им. В.Мошкова 20 3 15 2 ТЛ им.В.Мошкова-8, Гимназия им.П.Казмалы-4, 

гимназия с.Бешгиоз-1 

7 ПУТЛ им.М.Чакир 14 8 6  
Гимназия им.Г.Сыртмач-2, ТЛ им.М.Чакир-1 

8 ЧУТЛ «Оризонт" 10 6 4  ТЛ «Оризонт» -4, Россия-1 

9 ПУТЛ им. А.Должненко 16 6 10  ТЛ им.А.Должненко-2,Россия-1, гимназия 

им.С.Руденко-2 

 итого 145 51 88 6  

 

 

 

Процент учащихся, не подтвердивших свои оценки в разрезе лицеев, представлен ниже в таблице. 



 

№ учебное заведение % не подт. 

1 ПУТЛ им. Г. Гайдаржи 75 

2 ПУТЛ им Д. Карачобан 85,71 

3 ПУТЛ им. М.Еминеску 63,64 

4 ПУ МТЛ им.С. Демиреля 0 

5 ПУТЛ им. М. Губогло 54,55 

6 ПУТЛ им. В.Мошкова 75 

7 ПУТЛ им.М.Чакир 42,86 

8 ЧУТЛ «Оризонт" 40 

9 ПУТЛ им. А.Должненко 62,5 

 

       Из общего количества лицеистов 23 учащихся, что составляет 16 % всех учащихся, которые написали тесты с реализацией ниже 25%, 

что соответствует отрицательной оценке. Учащиеся из таких ОУ: Эти результаты показывают, что учителям математики предстоит очень 

кропотливая работа с целью формирования компетенций всех учащихся для подготовки их к бакалавриату.  

Не подтвердили свои оценки по математике учащиеся из следующих гимназий, поступивших на реальный профиль: Гимназии с.Томай, 

Гимназии с.Светлый, Гимназии им.Г.Сыртмач, гимназии с.Казаклия, гимназии с.Бешгиоз, гимназии им.Ф.Ангели, гимназии им.Ф.Ангели, 

гимназии им.П.Казмалы, гимназии им.С.Руденко. Очень слабые результаты по математике у учащихся ТЛ им.Д.Карачобан. 

 

1.2 Анализ итогов тестирования по истории (гуманитарный профиль) 

Ниже представляем сводную таблицу итогов ПО по истории румын и всеобщей истории 

№ Учебное заведение Подтвер

дили 

оценки 

Не 

подтвер

дили 

оценки 

Отсутст

вовал/ 

не 

писали 

Убыли Из каких ОУ показали очень слабые результаты 

1 ПУТЛ им. Г. Гайдаржи 23 5 0 0 2-ПУ ТЛ им. Г.Гайдаржи 

2 ПУТЛ им Д. Карачобан 24 1 0 1 Нет  

3 ПУТЛ им. Д. Мавроди 19 0 1 0 1-ПУ Гимназия с.Дезгинжа 

1-ПУ Гимназия М.Кеся,Бешалма 

3-ПУ ТЛ им.Д.Мавроди 

4 ПУ РСЛ интернат 15 7 1 0 6 - ПУ РСЛИ 

1 – Гимназия г. Леово 



5 ПУТЛ им. М.Еминеску 13 6 2  1- IPLT.„Mihai Eminescu”, din mun.Comrat (1) 

1-Gimnaziul Tigheci, s.Tigheci, r.Leova (1) 

6 ПУТЛ им.Н.Третьякова 22 9 1 0 Нет  

7 ПУТЛ  им. М.Тузлова 13 3   3 – ПУ ТЛ  им. М.Тузлова 

8 ПУТЛ  им. Т.Занет 6 6 0 0 3-ПУТЛ им.Т.Занет с.Конгаз; 

3- ПУ Гимназия им.В. Топал 

9 ПМТЛ им.С. Демиреля 20 2   1-IP Gimn. A.Pușkin 

10 ПУТЛ  им. Д. Челенгир 12 0 1 0 Нет  

11 ПУТЛ им. М. Губогло 18 10 1 1 1 – ПУ Гимназия им. П.Казмалы 

1 - Гимназия Г.Сыртмача 

1 – ПУ ТЛ им. М. Губогло 

12 ПУТЛ им. В.Мошкова 21 0 2 0 1-ПУ ТЛ им. М.Губогло 

14 ЧУТЛ «Оризонт" 10 0 1 0 Нет  

15 ПУТЛ  с.Казаклия 14 1 0 0 1-ПУ Гимназия с. Казаклия 

16 ПУТЛ им. С. Баран-го 6 4 0 1 1 - ПУ ТЛ им.Семена Барановского с.Копчак  

17 ПУТЛ им.  Б. Янакогло 11 1 1 0 Нет  

18 ПУТЛ Лучафэрул 9 10 1 0 5- I P L.T. Luceafărul 

2- I P L.T. A. Mateevici (A.I.Cuza) 

2-I P Gimnaziul-grădiniță I Crețu, s.Gavanoasa 

1-I P L.T. A. Doljnenco 

19 ПУТЛ им. А.Должненко 16 0 1 0 1-Украина, г. Одесса,Черноморская школа № 2 

2-ПУ ТЛ им. Аксентия Должненко 

20 ПУТЛ  им. С. Экономов 14 0 0 0 Нет  

21 ПУТЛ с.Чишмикиой 8 7 0 0 7-ПУТЛ с.Чишмикиой 

22 ПУТЛ им.Г.Виеру 14 1 0 1 1 - ПУ ТЛ им. Григория Виеру с. Русская Киселия 

 Итого 308 

  

73 13 4 52 

 



Первичное оценивание было проведено во всех 10-х классах ПУ АТО Гагаузии, гуманитарного профиля. В общей сложности в 

предтестировании приняло участие 381 десятиклассник, из 394. 13 учащихся отсутствовали на ПО, что составляет 3% учеников. 

 Представленные образовательными учреждениями результаты, свидетельствуют, что пятая часть учащихся 10-ых классов, показала 

результат реализации теста ниже, более чем на 1,5 балла, чем итоговая оценка за гимназический курс.  

        Сложно сравнивать результативность в разных ПУ относительно абсолютных значений процента реализации теста, так как уровень 

сложности работ различна. Однако, следует отметить довольно высокий показатель учеников – 14% (52 ученика), процент реализации теста 

при ПО, у которых, 40% и ниже, что соответствует минимальному проходному баллу на экзамене БАК. 

 

При анализе данных из каких образовательных учреждений ученики показали результаты первичного оценивания ниже 40% 

выполненной работы, выявлен следующий перечень ПУ: 

 

 

 

 

 

 



 Название учебного заведения Количество 

учеников 

 ПУ ТЛ с.Чишмикиой 7 

 ПУ РСЛИ 6 

 ПУ ТЛ Luceafărul 5 

 ПУ ТЛ им.Д.Мавроди 3 

 ПУ ТЛ им. М.Тузлова 3 

 ПУ ТЛ им.Т.Занет с.Конгаз; 3 

 ПУ Гимназия им.В. Топал 3 

 ПУ ТЛ им. Аксентия Должненко 3 

 ПУ ТЛ A. Mateevici (A.I.Cuza) 2 

 Gimnaziul-grădiniță I Crețu, s.Gavanoasa 2 

 ПУ ТЛ им. Г.Гайдаржи 2 

 ПУ ТЛ им. М. Губогло 2 

 ПУ Гимназия с.Дезгинжа 1 

 ПУ Гимназия М.Кеся,Бешалма 1 

 Гимназия г. Леово 1 

 ПУ ТЛ „Mihai Eminescu” mun.Comrat  1 

 Gimnaziul  Tigheci, s.Tigheci, r.Leova (1) 1 

 1 –  ПУ  Гимназия A.Pușkin 1 

 ПУ Гимназия им. П.Казмалы 1 

 Гимназия Г.Сыртмача 1 

 ПУ Гимназия с. Казаклия 1 

 ПУ  ТЛ им.Семена Барановского с.Копчак  1 

 Украина, г.Одесса, Черноморская школа № 

2 

1 

 ПУ  ТЛ им. Григория Виеру с. Русская 

Киселия 

1 

 



Большое количество учеников, не подтвердивших свои текущие оценки в следующих ПУ: 

           ПУ ТЛ с.Чишмикиой 

ПУ Региональный спортивный лицей интернат 

ПУ ТЛ Luceafărul 

ПУ ТЛ им.Д.Мавроди 

ПУ ТЛ им.Т.Занет с.Конгаз. 

 1.3 Анализ итогов ПО по русскому языку и литературе (реальный профиль) 

 

№ Учебное заведение Подтвердили 

оценки 

Не 

подтвердил

и оценки 

Отсутствовал/ 

не писали 

Из каких ОУ показали очень слабые 

результаты 

1 ПУТЛ им. Г. Гайдаржи 
12 6 

2 ПУ ТЛ им. Гаврила Гайдаржи 

2 ПУТЛ им Д. Карачобан 

7 14  

ПУТЛ им. Д.Карачобана, гимназия с. 

Конгазчик,  

ПУгимн.-д/с им.С. Демиреля 

9 ПУ МТЛ им.С. Демиреля 

9 2  

Gimnaziul "Serghei Rudenco" or. 

Vulcanești 

11 ПУТЛ им. М. Губогло 10 8 4 гимназия им. Ангели, Гайдары 

12 ПУТЛ им. В.Мошкова 7 10 3  

13 ПУТЛ им.М.Чакир 7 7  Гимназия-дет/с. им. Сыртмача  

ПУТЛ им.М. Губогло 

ПУ ТЛ им.М.Чакира 
 

14 ЧУТЛ «Оризонт" 3 6 1  

19 ПУТЛ им. А.Должненко 

4 12  

ПУ ТЛ им. Аксентия Должненко,         

 ПУ гим. Сергея Руденко, ученик из 

России 

 



Всего сдавали тест по русскому языку -124 ученика, из них 59 подтвердили, не подтвердили- 65 учащихся. Ниже представляем визуальную 

диаграмму. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

10 чащихся показали реализацию теста на уровне 25%. Это очень низкий результат. 

1.4 Анализ итогов ПО по русскому языку и литературе (гуманитарный профиль) 

Всего в гуманитарном профиле процедуру ПО прошли 321 ученик. Из них подтвердили свои оценки 200, не подтвердили 121. 

 

№ Учебное заведение Подтвердили 
оценки 

Не 
подтвердил

и оценки 

Отсутств
овал/ не 

писали 

Из каких ОУ показали очень слабые результаты 

 ПУТЛ им. Г. Гайдаржи 
13 12 

 ПУ ТЛ им.Гаврила Гайдаржи 

 ПУТЛ им Д. Карачобан 

1 22 1 

ПУТЛД. Карачобана,  
Гимназия им. М. Киося, ПУТЛ им.Ф. Яниогло, ПУТЛ 

им.Н. Третьякова, ПУ гимн.-д/с им.С. Демиреля 

 ПУТЛ им. Д. Мавроди 

15 4 1 

ПУ Гимназия с.Дезгинжа,  

ПУ Гимназия им. М. Киося, 
 ПУТЛ Мавроди 

48%
52%

Анализ итогов ПО в Х-ых классах реального профиля по русскому языку.

подтв. не подт.



 ПУ РСЛ интернат 19 4  РСЛИ 

 ПУТЛ им.Н.Третьякова 24 6 2 Гимназия с. Конгазчик 

 ПУТЛ  им. М.Тузлова 11 5  ПУТЛ им. М.И.Тузлова 

 ПУТЛ  им. Т.Занет 9 3  ПУТЛ им.Т.Занет  

 ПМТЛ им.С. Демиреля 8 14  гимн.с.Баурчи, ТЛ Чишмикиой,  ТЛ им. С.Демиреля 

 ПУТЛ  им. Д. Челенгир 10 1  ПУ Гимназия им. Д.Танасогло 

 ПУТЛ им. М. Губогло 27 2 1  

 ПУТЛ им. В.Мошкова 15 8  ТЛ им.В.Мошкова 

 ЧУТЛ «Оризонт" 10 1   

 ПУТЛ  с.Казаклия 11 4   

 ПУТЛ им. С. Баран-го 4 6  ПУ ТЛ им.Семена Барановского, с.Копчак 

 ПУТЛ им.  Б. Янакогло 4 8 1 Путл им.Б Янакогло 

 ПУТЛ им. А.Должненко 
3 12 2 

ПУ ТЛ им. А. Должненко, ПУ ТЛ им. С.Экономова, 

ПУ гим. С. Руденко 

 ПУТЛ  им. С. Экономова 6 5 3  

 ПУТЛ с.Чишмикиой 10 4  ПУТЛ с.Чишмикиой 

  200 121   

 

Ниже представляем визуальную диаграмму   

 
 

 

 

62%

38%

Итоги ПО по русскому языку в гуманитарном профиле.

подтв. неподтв.



Из 321 учащегося гуманитарного профиля 21 ученик реализовали тест ниже 25 %.  Это составляет 7 % всех учащихся. 

a. Анализ итогов ПО по румынскому языку  

№ Учебное заведение Подтвердили 

оценки 

Не 

подтверди

ли оценки 

Отсутство

вал/ не 

писали 

Из каких ОУ показали очень слабые 

результаты 

1 ПУТЛ им. Г. Гайдаржи 15 30 3 ПУТЛ им.Г.Гайдаржи 

2 ПУТЛ им Д. Карачобан 12 33 1 ПУТЛ им.Дм.Кара Чобана 

3 ПУТЛ им. Д. Мавроди 13 6 1   (беж) Дезгинжа\Бешалма\ТЛ 

им.Мавроди\МУКёся 

4 ПУ РСЛ интернат 20 3 0 ПУРСЛИ\гимн.Бужак\ 

5 ПУТЛ им. М.Еминеску 21 8 4 Башкалия\Контемир\Садык\Комрат. 

6 ПУТЛ им.Н.Третьякова 27 5 0 Конгазчик\мун.Курогло\Чок-

Майдан\ПУТЛ Тузлово 

7 ПУТЛ  им. М.Тузлова 11 5 0 ПУТЛ Тузлово 

8 ПУТЛ  им. Т.Занет 10 2 0 ПУТЛ им.Т.Занет\ ПУГимТопала 

9 ПМТЛ им.С. Демиреля 16 17 0 Гимн.Руденко\Светлый\ 

Баурчи 

10 ПУТЛ  им. Д. Челенгир 10 1 1 ПУТЛ им.Д.Челенгир 

11 ПУТЛ им. М. Губогло 36 10 6 Гимн.Ангели\Гайдары 

12 ПУТЛ им. В.Мошкова 12 28 3 ПУ гимназия П. Казмалы 

ПУ ТЛ им. М. Губогло 

ПУ гимназия с. Бешгиоз 

ПУ ТЛ им. В.Мошкова 

13 ПУТЛ им.М.Чакир 7 7 0 гимназия Сыртмача  

лицей Губогло  

14 ЧУТЛ «Оризонт" 11 10 0 Украина\Россия 

15 ПУТЛ  с.Казаклия 9 6 0 Гимназия Казаклия 



16 ПУТЛ им. С. Баран-го 5 5 0 ПУ ТЛ им.Семена 

Барановского,с.Копчак 

17 ПУТЛ им.  Б. Янакогло 12 0 1  

18 ПУТЛ Лучафэрул 8 12 0 IPLT „Luceafărul” 

19 ПУТЛ им. А.Должненко 9 24 0 ПУ ТЛ им. Аксентия Должненко, ПУ 

ТЛ им. Савелия Экономова,ПУ гим. 

Сергея Руденко 

20 ПУТЛ  им. С. Экономов 10 4 0 ПУ ТЛ им. С Экономова 

21 ПУТЛ с.Чишмикиой 7 7 0 ПЛ ТЛс.Чишмикой 

22 ПУТЛ им.Г.Виеру 9 6 0 ПУ Гимназия Ион Креангэ 

с.Борчяг,ПУ ТЛ им. Григория Виеру с. 

Русская Киселия 

  290 229   

 

 

 

 

 

 

56%

44%

Итоги ПО по румынскому языку

подт. неподтв



 Из 519 учащихся, сдававших тест ПО по румынскому языку и литературе 25учащихся (что составляет 6%) выполнили тест ниже 25%, а это 

отрицательная оценка. 

b. Анализ итогов ПО по иностранным языкам 

В первичном оценивании по иностранным языкам в 2023-2024 уч.г. приняло участие 518 учащихся 10 кл. из 19 ТЛ региона. 

№ Учреждение образования % 

реализ.теста 

Всего 

уч-ся 

Из них: Из них : Из них: Не подтверд. Отсут./ 

 не 

писали 

подтв. 

оценки 

% не 

подтв. 
оц. 

% напис. 

ниже 
чем на 

25% 

% оценку 

«9» 

% 

1 Реальный профиль 62,03 135 31 22,9 95 70,4 3 2,22 56 41,5 9 

2 Гуманитарный профиль 60,5 360 131 36,4 210 58,3 15 4,16 75 20,8 19 

3 Спортивный профиль 54 23 15 65,2 8 34,7      

 ИТОГО: 58,84% 518 177 34,1 313 60,42 18 3,47 131 25,2 28 

 

Сравнительный анализ итогов первичного оценивания среди учащихся 10 кл трех профилей выявил следующее: 

- только 34,1% учащихся 10 кл. подтвердили свои оценки за гимназический цикл; 

- 18 учащихся или 3,47 % справились с работами по первичному оцениванию ниже чем на 25%; 

- 131 учащийся или 25,2% не подтвердили оценку «9», полученную за гимназический цикл; 

- % реализации теста по первичному оцениванию равняется 58,84%. 

Итоги первичного оценивания в 10 классах по иностранным языкам в реальном профиле, 2023-2024 уч.г. 

№ Учреждение 

образования 

% 

реализ 

теста 

Всего 

Уч-ся 

Из них: Из них : Из них: Не подтверд. Отсу

т. 

 не 

писа

ли 

Из каких ОУ 

показали очень 

слабые результаты 

подтв. 
оценки 

% не 
подтв. 
оц. 

% напис. 
ниже 
чем 
на 
25% 

% оценку 
«9» 

% 

1 ПУТЛ им. Г. 

Гайдаржи 

63,05 20 2 10 17 85 -  11 55 1 ПУ ТЛ им.Гаврила 

Гайдаржи 

2 ПУТЛ им Д. 

Карачобан 

52,5 21 3 14,2 16 76,1 -  9 42,8 2 ПУ ТЛ им. 

Д.Карачобана, ПУ 

гимн.В.Конгазчик,  
ПУ г/д/с им.С. 

Демиреля. 



 ПУ РСЛ интернат 

( спорт. пр.) 

54 23 15 65,2 8 34,7 -  -   ПУ РСЛИ 

3 ПУТЛ им. 

М.Еминеску 

50,5 11 - 0 10 90,9 -  5 45,4 1 IP Gimnaziul „Nicolae 

Sulac”, s.Sadîc, 

r.Cantemir 

4 ПМТЛ им.С. 

Демиреля 

70,3 11 3 27,2 8 72,7 -  4 36,3  Gimnaziul "Serghei 

Rudenco" or. Vulcanești 

5 ПУТЛ им. М. 

Губогло 

65 22 5 22,7 14 63,6 -  9 40,9 3 гимназия Ангели, 
Гайдары; лицей Чакира 

6 ПУТЛ им. 

В.Мошкова 

73,8 20 9 45 9 45 -  8 40 2 ПУ Гим. П.Казмалы 
ПУ Гим.им.Ф.Ангели с. 

Гайдары, гимназия 

с.Баурчи 

7 ПУТЛ 

им.М.Чакир 

43,5 14 2 14,2 12 85,7 3 21,4 3 21,4  гимн. Сыртмача 

ТЛ Губогло 

8 ПУТЛ им. 

А.Должненко 

77,6 16 7 43,7 9 56,2   7 43,7  1 ученик из России 

 ИТОГО: 62,03% 135 

/8 кл. 

31 22,9 95 70,4 3 2,22 56 41,5 9  

               В первичном оценивании приняло участие 135 учащихся 10кл. реального профиля, из которых только 22,9% учащихся подтвердили 

свои оценки, полученные за 9кл.  

3 учащихся или 2,22 % справились с работами по первичному оцениванию ниже чем на 25%.  Это учащиеся 10 кл. ПУ ТЛ им.М.Чакира 

м.Чадыр-Лунга. Двое из них прибыли из ПУ гимназии-детский сад им.Г.Сыртмача и один из ПУ ТЛ им.М.Чакира м.Чадыр-Лунга 

 56 учащихся или 41,5 % не подтвердили оценку «9», полученную за гимназический цикл. 

% реализации теста по первичному оцениванию в реальном профиле составляет 62,03%.  

Самое большое количество не подтвержденных оценок в следующих учебных заведениях: это в основном выпускники за гимназический цикл 

из этих же лицеев. 

№ Учреждение 

образования 

Всего 

Уч-ся 

Из них: Из них : Из них: Не подтверд. Отсут. 

 не писали подтв. 
оценки 

% не 
подтв. 
оц. 

% напис. 
ниже чем 
на 25% 

% оценку 
«9» 

% 

1 ПУ ТЛ им. Г. 

Гайдаржи 
20 2 10 17 85 -  11 55 1 



2 ПУТЛ им Д. 

Карачобан 

21 3 14,2 16 76,1 -  9 42,8 2 

3 ПУТЛ им. М. Губогло 22 5 22,7 14 63,6 -  9 40,9 3 

4 ПУТЛ им.М.Чакир 14 2 14,2 12 85,7 3 21,4 3 21,4  

 

Итоги первичного оценивания в 10 классах по иностранным языкам в гуманитарном профиле, 2023-2024 уч.г. 

№ Учреждение 

образования 

% 

реализ

теста 

Всего 

Уч-ся 

Из них: Из них : Из них: Не подтверд. Отсут

./ не 

пис. 

Из каких ОУ показали 

очень слабые 

результаты 
подтв. 
оценки 

% не 
подтв. 

оц. 

% напис. 
ниже 

25% 

% оценку 
«9» 

% 

1 ПУТЛ им. Г. 
Гайдаржи 

61,9 28 8 28,5 17 60,7 1 3,57 9 32,1 3 ПУ ТЛ им.Гаврила 
Гайдаржи 

2 ПУТЛ им Д. 

Карачобан 

32,1 25 2 8 20 80 8 32 3 12 3 ПУ ТЛ  Д. Карачобана,  

ПУ ТЛ Н. Третьякова,  

ПУ ТЛ Ф. Яниогло 

3 ПУТЛ им. Д. Мавроди 39 20 7  10  2  3  3 ПУ ТЛ им.Д.Мавроди 

4 ПУТЛ им. 

М.Еминеску 

49,7 21 1 4,76 17 80,9 1 4,76 9 42,8 3 IP Gimnaziul „Marcu 

Tarlev”, Bașcalia, 

Basarabeasca, 
IPLT.„Mihai Eminescu” 

5 ПУТЛ 

им.Н.Третьякова 

49,5 32 5 15,6 25 78,1 - - 10 31,2 2 ПУ ТЛ Чок-Майдан 

ПУ г/д/с С.Демиреля 

6 ПУТЛ  им. М.Тузлова 57 16 4  11  -  3  1бол. ТЛ М. Тузлова 

7 ПУТЛ  им. Т.Занет 71 12 3  9  -  4   ПУ ТЛ  им. Т.Занет 

8 ПМТЛ им.С. 

Демиреля 

79,8 21 15  6  -  4   IP Gimn. A.Pușkin 

9 ПУТЛ  им. Д. 
Челенгир 

58,1 12 3  8  -  2  1  ПУ ТЛ им.Д.Челенгир, 
 ПУ Гимназия с.Томай 

10 ПУТЛ им. М. Губогло 58 30 14 46,6 16 53,3 - - 8 26,6  Гим. Сыртмача, гим. 

Казмалы 

11 ПУТЛ им. В.Мошкова 68,3 23 9 39,1 14 60,8 2 8,69 7 30,4  ПУ ТЛ им. В.Мошкова 
ПУ ТЛ М.Губогло 

12 ПУТЛ  с.Казаклия 71 15 10  5  -  3   ПУ гимназия с.Казаклия 



13 ПУТЛ им. С. Баран-го 51 11 2  9  1  нет оц. 

на «9» 

-  ПУ ТЛ им.С. 

Барановского с.Копчак 

14 ПУТЛ им.  Б. 
Янакогло 

80 13 12 100       1  

15 ПУТЛ Лучафэрул 52,1 20 2 10 16 80 -  2 10 2 I P L.T. Luceafărul 

16 ПУТЛ им. 

А.Должненко 

66,2 17 10  7  -  нет оц. 

на «9» 

  ПУ ТЛ им. 

А.Должненко, ПУ ТЛ 
им. С.Экономова, ПУ 

гим. С.Руденко 

17 ПУТЛ  им. С. 

Экономов 

75,8 14 12  2  -  -    

18 ПУТЛ с.Чишмикиой 75 14 7  7  -  4    

19 ПУТЛ им.Г.Виеру 58 16 5  11  -  4   ПУ Гимназия Ион 

Крянгэ с.Борчаг, 

 ИТОГО: 60,5% 360/ 

19 кл. 
131 36,4 210 58,3 15 4,16 75 20,8 19  

       В первичном оценивании приняло участие 360 учащихся 10кл. гуманитарного профиля, из которых 36,4% учащихся подтвердили свои 

оценки, полученные за 9кл. Только учащиеся ПУ ТЛ им.Б.Янакогло с.Копчак подтвердили свои оценки по итогам первичного 

оценивания. 

% реализации теста равняется 60,5 %. 

15 учащихся или 4,16 % справились с работами по первичному оцениванию ниже чем на 25%. Самое большое количество учащихся, 

реализовавших работу по первичному оцениванию ниже чем на 25% в ПУ ТЛ им.Д.Карачобана м.Комрат- 8 учащихся.  Есть учащиеся, которые 

реализовали работу на 0 % (уч-ся из ПУ гимназии им.С.Курогло, на 5% и на 10% (уч-ся из ПУ ТЛ им.Д.Карачобана, ПУ ТЛ им.Н. Третьякова, 

гимназии с.В.Конгазчик) 

75 учащихся или 20,8 % не подтвердили оценку «9», полученную за гимназический цикл. Самое большое количество не подтвержденных 

оценок в следующих учебных заведениях: ПУ ТЛ им. Г. Гайдаржи -9, ПУ ТЛ им Д. Карачобан-3, ПУ ТЛ им. М.Еминеску- 9, ПУ ТЛ 

им.Н.Третьякова -10 ,ПУ ТЛ им. М. Губогло -8, ПУ ТЛ им. В.Мошкова -7, ПУ ТЛ «Лучафэрул»-2. 

№ Учреждение образования Всего 

Уч-ся 

Из них: Из них : Из них: Не подтверд. Отсут.

/ не 

пис. 
подтв. 

оценки 

% не 

подтв. 

оц. 

% напис. 

ниже 

25% 

% оценку 

«9» 

% 

1 ПУТЛ им. Г. Гайдаржи 28 8 28,5 17 60,7 1 3,57 9 32,1 3 

2 ПУТЛ им Д. Карачобан 25 2 8 20 80 8 32 3 12 3 

3 ПУТЛ им. М.Еминеску 21 1 4,76 17 80,9 1 4,76 9 42,8 3 




